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APPENNINO CENTRQ MERIDIONALE
Sezioni Geologiche
e Proposta di Modello Strutturale

F. MosSTARDINI & S. MERLINI (*)

RIASSUNTO

Sono presentate alcune sezioni geologiche, che
vanno dal Tirreno all'avampaese adriatico, appoggia-
te su dati geofisici € di sotlosuolo ed interpretate in
profondita fino al basamento.

Il modello strutiurale che ne risulta prevede, da
ovest verso est, i seguenti domini: Bacino tirrenice,
Piattaforma appenninica, Bacine lagonegrese-molisa-
no, Piattaforma apula interna, Bacino apuic e Piatta-
forma apula esterna.

I dati disponibili hanno permesso una adeguata
individuazione della Piattaforma apula interna e del
Bacino apulo che rappresentano due domini di ruova
definizione.

I bacini lagonegrese e malisano della letteratura
sono considerati come facenti parte di una stesso do-
minio del guale & tentativamente ipotizzata l'esten-
sione verso il settore scitentrionale. Viene suggerita

anche l'appartenenza della serie delle «Argille sca-

gliose» in parte al Bacino lagonegrese-melisano ed in
parte al Bacino apulo in alternativa all'ipotesi di te-
lealioctonia generalmente sostenuta in letteratura.

ABSTRACT

Some geological cross sections, from Tyrrhenian sea
to the adriatic foreland, supported by geophysical
and subsurface data, are presented.

The consequent structurat model is comprehen-
sive, [rom W 1o E, of the following domains: Tyrrhe-
nian basin, Apernine platform, Lagonegro-Molise
basin, Inner apulia platform, Apulia basin, Quter
apulia platform. The available data let a [air recon-
struction of Inner apulia platform and Apulia basin
shape.

(*) AGIP, San Denato Milapese. Gli Autori rin-
graziano la Direzione dell'AGIP che ha permesso la
pubblicazione dei dati. Ringraziano inoltre i colleghi
BiancHr F., FioriLLr G, detlUnita Metodologie e ap-
plicazioni geofisiche, che hanno curato I'interpreta-
zione magnetica e l'esecuzione del modeling gravime-
trico e PARENTI C, dell'Unita Studi Geologici e Nuove
Intziative [talia per la fattiva collaborazione neli'in-
terpretazione delle sezioni sismiche e per le utili di-
scussioni rejative.

The previous Lagonegro and Molise basins are
considered as parts of a same basin whose northern
extension is hypotized. The paleogeographic «exter-
nal» position of «Argille scagliose» sequence is
suggested as well as their connection with the upper
series of Lagonegro-Molise and Apulia basins.

TERMINI CHIAVE: [talia, Appennino centro-ie-
rvidionale, paleogevgrafia, piattaforme car-
bonatiche, bacini, magnetometria, gravi-
metria, sismica, pozzi, sezioni geologiche.

1. PREMESSA STORICA

Ogni ricostruzione geologica relativa al-
I'Appennino centro-meridionale non pud pre-
scindere dal problema delle piattalorme car-
bonatiche che ne costiluiscono in sostanza
I'ossalura portante. Schematizzando il pro-
blema si pud dire che, nell’arco di una venti-
na di anni, & stato ipotizzato un numero di
piattaforme variabile da uno a quatiro.

Per SELLI (1962 ma anche 1973 in discus-
sione a VEZZANI, [973) e ACCORDI {1966} si
trattava di un'unica piattaforma carbenatica
in continuita tra l'avampaese apulo non tet-
tonizzato e la catena appenninica tettonizza-
ta; secondo questa ipotesi, olire alle serie fi-
scioidi recenti, anche la seric lagonegrese ve-
niva considerata alloctona con provenienza
da aree interne, ossia dal Tirreno.

Contemporaneamente, la maggior parte
degli Autori sosteneva la presenza di due
piattaforme (Appenninica o Panormide e
Apulo-garganica) separate dal Bacino lagone-
grese, Questo bacino, individuatosi gia nel
Triassico almeno superiore, era quindi consi-
derato autoctono e sviluppato in posizione
paleogeografica orientale rispetto alla Piatta-
forma appenninica.
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In questo periodo il risultato dei pozzi
Trevi 1 e Contursi | pose fine alla dispula tra
autoctonisti e alloctonisti circa la posizione
strutturale delle masse carbonatiche. Questi
pozzi perforati dall’AGIP, uno in Abruzzo e
I'aliro presso la Valle del Sele, provarono de-
finitivamente lo stadicamente_di tutte le
piattaforme  dell’Appennino. centro-meridio-
nale (PIERI, 1966) suggerendo a FANCELLI, et
alii 1966 l'ipotesi di una alloctonia a vasto
ragglo, T T T T T

All'inizio deghi anni 70, i geologi di scuo-
la napoletana (D'ARGENIO, IPPOLITO, PESCA-
TORE, SCANDONE, SGROSS0, ecc.) ipotizzaro-
no la presenza di tre piattaforme {Campano-
lucana o interna, Abruzzesc-campana o inter-
media e Apulo-garganica o esterna) rispetti-
vamente separate da due bacini: il Bacino la-
gonegrese tra le piattaforme interna ed inter-
media e quello molisano tra le piattaforme
intermedia ed esterna. Anche per questi Au-
tori il Bacino lagonegrese era considerato au-
toctono ed il suo prolungamento verso nord
era ipotizzato sotto i depositi della Valle La-
tina dove si sarebbe verificato 'accostamento

tettonico tra le piattaforme interna ed inter--

media. La differenziazione tra queste due
piattaforme veniva effettuata sulla base della
presenza o meng di lacune e sull'eta delia
trasgressione miocenica. Veniva quindi ipo-
tizzata la presenza di un Bacino molisano
sulla base delle serie bacinali affioranti e dei
dati delle serie profonde perforate nell’area
di Frosclone. La Piattaforma intermedia, che
scompariva a sud del Matese, veniva [atta
riaffiorare moito pit a sud nel «discusso» af-
fioramento di M. Alpi interpretato come una
finestra tettonica della serie lagonegrese,

Motti altri Autori tra i quali citiamo sol-
tanto P1Erl {1966), OGNIBEN (1969; 1973),
VEzzANI (1973}, e poi Dazzaro (1984) e suc-
cessivamente CARBONE (1984) MOSTARDIND
(1986), rimanevano invece decisamente favo-
revoli all'ipotesi delle due piattalorme. Non
era ritenuta infatti sufficientemente dimo-

strata la distinzione tra Piattaforma interna -

ed intermedia, la Valle Latina era considera-
ta sede di accavallamento di scaglie apparte-
nenti alla stessa piattaforma ed il M. Alpi era
considerato un «klippe» galleggiante sulla se-
rie lagonegrese. Alcuni geologi della scuola
napoletana (PESCATORE et alii, 1980) erano ri-
tornati localmente all'ipotesi delle due piat-
taforme escludende la presenza della Piatta-
forma intermedia in aree dove il Bacino di

Lagonegro si affacciava direttamente alla
Piattaforma esterna {Apulo-Garganica).

SGRrOSS0 (1983} ha ipotizzato la presenza
di una quarta plattaforma (Abruzzese-moli-
sana) che dividerebbe in due il Bacino moli-
sano e che potrebbe alfiorare nel Gruppo del-
la Maiclla (1).

e piattaforme in _guestione song. costi-,

L.
- Tt e
tuiie da sedifient] carbonatici mesozoici de-.

_posti Tn"anibiente di piattaforma subsidente

.0 SGEITA POCo profonida con tuitl | termini che
.caratterizzano tali_ambi

aratterizzat nil quali Fcies di
_scogliera,"di retroscogliera, di transizione a
mare pit profondo ecc, In questa situazione
ambientale, e data la grande estensione atéa-

l¢ dellé piattaforme, la subsidenza potcva es-

_sere diversa nei diversi settori e quindi pote-

vano verificarsi basculamenti di blocchi sin-

.2oli o di gruppi di blocchi tra lora, Ne risul-

terebbero spessori sedimentari disuguali e
riotr dovrebbe meravigliare la presenza di la-
‘cume Stratigrafichie a livelli diversi segnate
talvotta da orizzonti bauxitici quali quelli ce-
nomaniani della serie laziale abruzzese e del-
e Murge settentrionali. =

Dopo il Mesozoico, durante il Paleogene,
sembra essersi mantenuta una sostanziale co-
stanza di mare basso con locali estese emer-
sioni e trasgressioni non sempre coeve che
danno origine a livelli di scarsa potenza e di
etd differente, testimoniando una relativa
quiete tettonica prima della pitt generale in-
gressione miocenica.

L'ingressione miocenica deve essere stala
anch'essa condizionata dalla paleogeografia
del substrato e quindi non sempre coeva.
Nella maggior parte dei casi inizia con calca-
reniti di etd aquitaniano-langhiana mentre &
langhiana-serravalliana al Gargano e nel cuo-
re dei massicci abruzzesi dove depositi attri-
buiti afl’aquitaniano-langhiano sono pero
presenti ai bordi della piattaforma (PAROTTO
et alii, 1975}, A luoghi il Miocene & assente
perché certe aree non sono mai state raggiun-
te dall’ingressione, come ad esempio le Mur-
ge settentrionali,

Da quanto detto ¢ evidente che l'indivi-
duazione delie diverse piattaforme risulta
scarsamente affidabile se basata soltanto su

(i) 5GrOss0 ha presentalo, conte mporaneamenie
a questa Memoria, un modello strutturale che preve-
de per la medesima arca 6 distinte piattaforme carbo-
natiche.
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argomenti stratigrafici; risultano piu valide

le considerazioni_circa [a posizione paleogeb-

“gralica delle piattaforme nei confronti dei ba-

cini. Per la ricostrizione di tn nmiodelle che
abbia una certa attendibilita & quindi neces-
saria una ricostruzione geologico-strutturale
che si appoggi su un reticolo di sezioni geolo-
giche basate su tutti i dati disponibili.

2. INTRODUZIONE

11 modello che proponiamo ¢ stato for-
mulato durante la preparazione di 15 seziont
geologiche che, dal mar Tirreno fino all'a-
vampaese adriatico, interessano 1'Appennino
centro-meridionale dall'Abruzzo a nord fino
allo Jonio a sud (fig. 1). Una versione parziale
di questo modello, relativa all’area irpina (se-
zione geologica n. 6), & gia stata resa pubbli-
ca in MOSTARDINI (1986).

Queste sezioni geologiche sono basate
a7 +
sulla _geologia_di superTicie (€ vestoptctic

“ufficiali talvolia reinterpretate e rilievi AGIP
inediti} e, dove possibile, si appoggiano ai

__dati_della sismica e dei pozzi. L'interpreta-

zione del rilievo aeromagnetico ha permesso
la ricostruzione dell'andamento del basa-
mento magnetico, mentre il modeling gravi-
metrico assicura una corretta distribuzione

delle masse.

TaseLLA 1

Elenico Pozzi

1} Casalnuovo 1
2) Montegiordano 1
3) Rotondella 1
43 Rotondella 3

5} Recoleta |

4) 5. Basilio 1

73 Francavilla sul Sinni t
8) Tursi 1

9) M. Rigirone |
10) M. Caniuccio 1
11) S, Cataldo 1
12} Castelluccio 1
13} Pomarico 4
14) Lagonegro |
15) Costa Molina 2
16) Serra D'Olivo |
17) Salandra 1
18) Grottole 1
19) Perdifumo 1
20} Pignola 1
21) Brindisi di montagna |
22) Talve |

23) Roccadaspide 1
24} Contursi |
25} Stagliozzo |
26) Maschito 2
27) Maschito 1
28) Matinella 1
29) Mina |
30) Nusco 2
31} Ciccone 1
32) M. Forcuso |
33) M. Forcuso 2
34) Trevico 1
35) Serra 8. Mercurio 1
36) Giardinetto
37) Trecase 1
38) Bonito 1
39 Calveilo |
400 S, Vi |
41) S, Arcangelo Trimonte 1
42) Casaibore 2
43) Panizza 1
44) Montatvino 1
45) Tavernazza |
46) Castelvolturpo 1
47) Cancello 1
48) Apramo |
49} Circello 1
50) Castelpagano 1
51} Celenza 2
52} M. Suillo 4
53} Lucera 2
54) Palmori 1
55} Foggia 1
56) Mondragone |
57) Campobasso |
58} Monacilioni 1
59} Torrente Tona |
60) Sannicandro 1
61} Aquino 1
62) Frosolone 2
63) Fossalto 1
64) S, Biase 1
65) Civitacampomarano |
86) Guglionesi 1-2-3
67) Termoli 2
68) Cplle Scalella 1
69) Farnese {
707 Belmonte Sannio 1
71} Lentella 2
72) La Coccetta ]
73} S. Salvo 3
74) Vasto 1
75) Torricella Peligna 1
76) Bumba 1
77) Pennadome 1
78) Paglieta |
79) Viilalfonsina |
80) Fogliano |
81) Maiella |
82} Casoli |
83} Ascignu 1
84) 5. Maria I
85) Acciarella |
86) Trevi 1
87) Popali 1
88) Caramanico |
89) Orsogna 1
90) S. Vito Chictino 1
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Fig. 1

2.1. Tt BASAMENTO MAGNETICO

La fig. 3 mostra e anomalie del Campo
Magnetico residuc oitenute mediante sottra-
zione del campo regionale fornito dalle tabel-
le LG.R.F. (corrispondente in Italia ad un
gradiente di + 3,232 vk da S a N e di +
0,726 v/km da W a E) dai valori reali.

Ad un primo esame qualitativo si osserva
che le anomalie principali sono di due lun-
thezze d'onda spaziale nettamente diverse.
In corrispondenza degli edifici vulcanici
principali {(Vesuvio, Roccamonfina e Vulture)
si hanno anomalie poco estese € molto inten-
se. Anomalie molto ampie (decine di km) ed
abbastanza intense (70-100 y), si notano_lun:
go una fascia a direzione appenninica_tza Pg-
tenza e I'offshore Jonico della Calabria, nella
zona di Campobasso, nel Salento ed in gene-
rale el offshore adriatico della, Puglia. L'in-
ferpretazione di questi dati, eseguita presso
I'unita Metodologie ed Applicazioni Geofisi-
che, ha permesso di individuare la profondi-
ta, la suscettivith magnetica e talvolta lo
spessore dei corpi causativi le anomalie. I va-

lori di profondita, ottenuti utilizzando sche-
matici modelli strutturali, indicano che i cor-

pi_causativi sono essenzialmente di due™tipi:

altiserutturali del bASAREATG MAgHeTics od
edifici vulcanici, di spéssore ed estensione ii-
miitatapost! a profondita compresa tra i 2 ed
i 6 km sotto il |.m. Questi ultimi sono rappre-
sentati nelle sezioni geologiche al tetto della
Piattaforma apula interna o nel corpo della
Piattaforma apula esterna (2).

Col termine basamento magnetico viene
inteso un orizzonte che limita corpi dotati di
suscettivith magnetica relativamente alta, in-
finitamente. estesi verso il basso, al di sotto
del quale non & piu possibile ipotizzare 'esi-
stenza di serie sedimentarie. Dato che il ba-
cn N g :

. quello geologico {vedi ad esempic la 3
mente nlcva,gll:e presenza di rocce metamor-

fiche) I'interpretazione geologica lungo le se-
zioni & stata spinta in profondita fino a 500-

(2) Per la deflinizione e descrizione di queste uni-
1 vedere il capitolo relativo al modello strutturale,
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UNITA' STRUTTURAL!

SCHEMA GEOLOGICO DELLE
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1000 metri sopra il basamento magnetico. Fa
eccezione 1'area pugliese dove una serie sco-
nosciuta sembra essere presente tra la base
presunta della formazione Burano ed il basa-
inmento magnetico.

Il basamento magnetico, nel suo insieme,
smosira_una blanda discesa da est (costa
/ z}l_a?iatica) verso ovest, con un accenno di ri-
i salitayerso-dl_mare Tisreno, Nell'area~dal
Gargano e di Monopoli, ad esempio, si hanno

profondita inferiori ai 9 km, poi procedendo
verso W-SW si scende fino a valori che talvol-
ta raggiungono e superano. i 13 km e verso il
Tirreno si risale fino ai 12 km in zone pero
dove il vulcanismo recente rende difficile I'e-
laborazione dei dati magnetici.

Il basamento magnetico presenta un an-
damento abbastanza regolare, fatta eccezione
per il settore che va da Potenza a S. Arcange-
lo dove & presente una grossa struttura posi-
tiva con andamento appenninico a profondi-
td di 8,5 km dal livello de] mare. Questa ane-
malia, che corrisponde in parte al potente
bacino pliocenico di S. Arcangelo, pud essere
interpretata o come una differenziazione ma-

L

gnetica o come un settore di basamento rial-
zato per faglie.

In quest'ultimo caso, forzando l'interpre-
tazione, si potrcbbe considerare come inversa
la faglia ad oriente di questa struttura, in
corrispondenza di piccole faglie inverse os-
servate nell'area di Grottole (v. sezione n. 3).
Questa, che & una pura ipotesi, & tentativa-
mente indicata sulle sezioni da |1 a 5 e po-
trebbe rappresentare un coinvolgimento tar-
dive (Plioccene medio-superiore) del basamen-
to nell'orogenesi appenninica.

2.2. MODELING GRAVIMETRICO

Per ottenere una conferma degli anda-
menti strutturali ipotizzati nelle sezioni geo-
logiche, & stato eseguito, presso 'Unita Meto-
dologie ed Applicazioni Geofisiche, il mode-
ling gravimetrico bidimensionale. Questa tec-
nica inlerpretativa, resa interamente auto-
matica mediante I'uso di programmi a ge-
stione interattiva (vedi fig. 4), consente di si-
mulare l'effetto gravimetrico di una qualsiasi
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FLOW CHART DEL MODELING . TABELLA 2
GRAVIMETRICO BIDIMENSIONALE
Intervallo
Unita Struiturale di densita
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sezione geologica, e di confrontarlo con 'ano-
malia registraia in campagna.

A questo scopo & necessario conoscere i
valori di densitd media delle unita strutturali
presenti nella sezione: in questo caso sono
stati utilizzati i valori medi di densitd natu-
rale riportati neila tabella 2. Questi valori
sono i} risultato di un'analisi statistica com-
prendente sia misure di laboratorio su cam-
pioni di superficie e carote di pozzo, sia valo-
ri interpretati da log F.D.C. dei pozzi. Nel
maodeling, il calcolo dell'effetto gravimetrico
avviene mediante integrazione numerica del-
le formule di TaLwani relative al caso bidi-
mensionale, cioé per strutture infinitamente
estese lungo la direzione normale al profilo.
Questa approssimazione, non sempre lecita,
ha perd il vantaggio di una semplificazione
nell’algoritmo di calcolo delle anomalie, sen-
za comportare errori grossolani. Infatti prove
sperimentali hanno dimostrato che, se le-
stensione longiudinale di un corpo & almeno
doppia rispetto alla sezione trasversale, il suo
efletto gravimetrico & praticamente lo stesso
del caso bidimensionale.

medio in glem?

Vulcaniti indistinte 2.25:2.35
Sed, plio-pleistocenici 2.25:2.35
Flysch medio-miocenici 2.50:2.60
Complesso Liguride (Flysch dei

Cilento) 2.45:2.50
Successione sup. dei bacini
Lagonegrese-molisano ed apulo, 2.40:2.45
(con inclusi carbonatici) 2.50:2.65
Successione inf. del bacino
Lagonegrese-malisano (serie cal-
carec-silico-marmosa) 2.65:2.70
Suecessione inf. del bacino Apulo ‘
(ipotizzata) 2.65:2.70
Carbonali piattaforma Appenni-

nica 2.65:2.75
Carbonati piattaforma Apula 2.70:2.80
Formazioni pre-Burano 2.65:2.70
Basamento magnetico 2,75:2.50

L’anomalia calcolata relativamente al
modello geologico preliminare & stata con-
frontata con anomalia registrata in campa-
gna. Lo scarto tra le due curve & stato mini-
mizzato apportando, quando necessario, mo-
difiche al modello geologico. L'adeguamento
tra le due curve & stato contenuto in uno
scarto massimo di 10 mGal, ritenute pii che
sufficiente per una conferma dell’'andamento
strutturale. Una tale coincidenza tra le due
curve indica che le distribuzioni di massa
presupposte nei modelli (sezioni geologiche)
e quindi i modelli stessi, sono compatibili
con l'anomalia registrata in campagna (vedi
fig. ).

La mappa delle anomalie di BOUGUER
utilizzata permette un elevato dettaglio in-
terpretativo grazie alla omogenea copertura
di stazioni gravimetriche, che & tale da assi-
curare una densitd media di 0,8-1,0 stazione
per kmq. Soltanto in alcune aree montuose,
come il M. Pollino ed i M.ti della Maieila, le
stazioni di misura sono scarse o addirittura
assenti. La mappa delle anomalie di Bou-
GUER & stata calcolata utilizzando, nelle ridu-
zioni topografica e di BouGueR, il valore di
densita di 2,4 gicm?®, che & stato ritenuto il
valore pilt adatto nelle aree appenniniche,
data l'eterogeneita delle formazioni affioran-
ti.

A scala regionale si pud osservare che,
nell'’Appennino centro-meridionale, le ano-
malie di BOUGUER sono caratterizzate dalla
presenza di una anomalia negativa molto
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no apulo, Piattalorma apula esterna, Per una
pitt chiara comprensione della posizione pa-
leogeografica di questi domini si veda la fig.
6 che rappresenta la situazione preorogeneti-
ca ¢ successivamente ia fig. 7 che rappresen-
ta la posizione delle varic unita dopo la tetto-
nizzazione (v. anche MoSTARDINI, 1986).

3.1. BACING TIRRENICO

Questo bacino non ¢ sufficientemente
noto per essere definito con una qualche sicu-
rezza. L'unico dato certo ¢ la sua posizione:
infatti doveva svilupparsi ad occidente della
Piattaforma appenninica. Lungo il margine
di questa piattaforma sono infatti note da
tempo facies di transizione verso ambienti
pelagici, Queste sono presenti gia nel Giuras-
sico lungo i Lepini occidentali (Monte Sem-
previsa), al Monte Bulgheria ¢ lungo la Cate-
na Costiera. All'Iscla di Zannone e al pro-
montorio del Circeo sono presenti facies baci-

nali rispettivamente a cominciare dal Creta
superiore ¢ dal Lias medio. Anche nel sotto-
suolo della Pianura Pontina al pozzo Foglia-
no, sono state incontrate facies tipo scaglia
del Cretacico superiore.

Nel caso del Circeo € della Piana Ponti-
na, la situazione strutturale & riconducibile a
fenomeni di impilamento tettonico a vergen-
za orientale; rimane tuttavia un ragionevele
dubbio circa I'attribuzione originaria di que-
ste successioni, ossia se ricondurie ad una
sconosciuta area tirrenica meridionale oppu-
re all’area tosco-umbra con la quale sembra
avere in effetti evidenti affinita.

La serie liguride (Flysch del Cilento) & si-
curamente originaria del Bacino tirrenico da
una posizione molto prossima all’area ocea-
nica (Tetide) che separava i domini africano
ed europeo. Questa serie affiora estesamente,
nei settori meridionali a sud di Salerno, dove
sovrasta sia la Piattalorma appenninica sia i
depositi del Bacino lagonegrese-molisano.

ampia (in media sui 100 km) ed intensa (60-
70 m@Gal), allungata in direzione appenninica
¢ bordata da elevati gradienti (circa 1,5 m
Gal/km) in risalita costante verso 'Adriatico
a NE ed il Tirreno a SW. Questo asse collega
la zona costiera dell’Abruzzo a Nord con il
Golfo di Taranto a Sud, attraverso la fossa
della Daunia ed i] bacino di S. Arcangelo.

La fossa bradanica si trova sul fianco
orientale del suddetto asse negativo della
Bouguer, il cui minime coincide invece con il
bacino di S. Arcangelo e la fossa molisana,
La notevole ampiezza ed intensita di questa
anomalia regionale indicano che la sua causa
& almeno in parte molto profonda, al livello
della discontinuitd crosta-mantello. Nell'in-
terpretazione gravimetrica questo effetto re-
gionale viene eliminato mediante metodi gra-
fici o procedimenti matematici ¢ filtraggi,
ma nessuno di questi metodi viene utilizzato
nel modeling perché l'effetto gravimetrico
delle strutture presenti nelle sezioni contiene
gia delle componenti in bassa frequenza che
verrebbero altrimenti eliminate.

Anche la correzione isostatica & una tec-
nica adatta a valutare le anomalie gravime-
triche regionali; tuttavia per essere efficace, &
necessario che, qualunque sia il modello di
compensazione prescelto, I'area in esame ab-
bia raggiunto un equilibrio isostatico, fatto
questo che sia considerazioni geologiche re-
gionali, sia dati geofisici, non sembrano con-
fermare. Di conseguenza il nodeling gravime-
trico bidimensionale & stato escguito inseren-
do nei modelli un orizzonte corrispondente
alla Moho con contrasto di densita di 0,4 g/
cm? ed una profondita almeno in parte tarata
sui dati di sismica crostale esistenti in biblio-
grafia.

3. MODELLO STRUTTURALE

Il modello strutturale evidenziato dalle
sezioni geclogiche esepuite prevede da ovest
verso est i seguenti domini: Bacino tirrenico,
Piattaforma appenninica, Bacino lagonegre-
se-molisano, Piattaforma apula interna, Baci-
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Dato che questa unita proviene da un ba-
cino interno rispetto alla catena appenninica
vera e propria non & stata studiata in mode
particolare: in sostanza & stata considerata
come formante un unico complesso nel senso
di OgNIBEN (1969) e VEzzANT (1973). Non
sono infatti state distinte le unita Frido (ofio-
litica ¢ leggermente metamorfica) dall'unita
Cilento {(decisamente terrigena) nel senso di
D'ARGENIO et alii (1973), in quanto i rapporti
reciproci non sone del tutto chiari e questo
problema in effetti non & sostanziale per la
ricostruzione della struttura appenninica.

In generale & ritenuta originaria di que-
sto bacino anche la «successione sicilide»
(Complesso Sicilide di OGnIBEN (1969), Argil-
le scagliose o varicolori degli Autori). La po-
sizione originaria indicata generalmente da-
gli Autori per questa serie & localizzata im-
mediatamente ad ovest della Piattaforma ap-
penninica. Circa questa posizione, riteniamo
che sussistano elementi sufficientemente va-

lidi per metterla in discussione, per motivi
sia stratigrafici, come vedremo pit avanti,
che strutturali. Da un punto di vista struttu-
rale, & piuttosto sospetto il fatio che, sia la
Piattaforma appenninica che le unita lagone-
gresi, siano tettonicamente coperte diretta-
mente dalle coltri liguridi senza l'interposi-
zione di sicure coltri sicilidi, come sarebbe
pit logico aspettarsi in considerazione delle
supposte reciproche posizioni iniziali e tenu-
to conto della polaritd del corrugamento.

In Lucania [a sovrapposizione tettonica
delle coltri sicilidi su quelle liguridi costrin-
geva OGNIBEN (1969) ad ipotizzare un acca-
vallamento europa-vergente precedente alla
fase langhiana a vergenza africana. Al riguar-
do ha perd sempre sconcertato la relativa
tranquillitad tettonica del piano di accavalla-
mento, se confrontata con il disordine tetto-
nico che caratterizea le coltri stesse.

Recenti datazioni (ZUPPETTA et alii, 1984)
sembrano ringiovanire drasticamente la loca-
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le serie liguride e forse cambiarne il signifi-
cato geologico. Queste datazioni, se confer-
mate, ringiovanircbbero di conseguenza an-
che il contatto tettonico sopracitato ricondu-
cendolo ad un retroaccavallamento perfetta-
mente inquadrabile con la tettonica infra-
pliocenica pin avanti citata per il complesso
sicilide e con la posizionc palcogeografica
ipotizzata. Pertanto ¢ per i motivi stratigrafi-
ci che vedremo pin avanti siamo pii1 propen-
si a ritenere che la patria deposizionale della
«successione sicilide» possa esser ricercata
ad oriente della Piattaforma appenninica in-
vece che ad occidente.

3.2. PIATTAFORMA APPENNINICA

A questa piattaforma attribuiamo la to-
talitd dei carbonati {Trias-mv/s-Miocene inf)
affioranti nell’ambito della catena appennini-
ca, fatta eccezione per la Montagna dclia
Maiella che attribuiamo ad altra unita. Non
riteniamo infatti che sussistano argomenti
stratigrafici sufficientemente validi per di-
stinguere le piattaforme «interna ed interme-
dia» (D'ARGENIO ef alii, 1973).

Trattasi di identiche successioni carbo-
natiche (3) con tutti i tipi di facics presenti
in ambicnte di piattaforma (CARBONE, 1984)
sempre tettonicamentc sovrapposte a quelli
di uno stesso bacinoe: il Bacine lagoncgrese-
molisano. Data la polarita orogenica, questa
piattaforma doveva svilupparsi ad occidente
del suddetto bacino. La [inestra tettonica di
Campagna, testimonia con sicurezza soltanto
Vaccavallamento della Piattaforma appenai-
nica sull’orientale Bacino lagonegrese-maoli-
sano {SCANDONE, 1974) come provato del re-
sto dalle analoghe finestre tettoniche di Gif-
[oni-Vallepiana. Dei resto anche il ben noto,
ma altrettanto discusso affioramento di M.
Alpi, indicato come unico testimone meridio-
nale della «<Piattaforma intermedia», ¢ ap-
punto melto discusso perché veramente poco
chiaro: 'interpretazione pitt semplice & che si
tratti di un «klippe» della Piattaforma interna
© appenninica come sicuramente & il limitro-
fo M. Raparo.

La transizione tra la Piattaforma appen-
ninica ed il bacino posto ad oriente della
stessa & molto ben esposta e studiata nei set-

(3) SirNA ha recentemente studiato i M.ti Lepini
e Simbruini riscontrando una perfetta identita di lito-
logia e microfacies. Comunicazione personale 1985.

tori settentrionali {v. Sezioni da n” 8 a n® 15);
verso sud le facies di transizione sono molto
meno sviluppate risultando verosimilmente
coperte da scaglie tettoniche di piattalorma
in accavallamiento verso oriente. Per quanto
riguarda le dimensioni trasversali di questa
piattaforma le sczioni interpretate indicano
un valore che si aggira sui 150-200 km.

La tettonizzazione di questa piattaforma
& generalmente considerata iniziare nel Mio-
cene inferiore: come risultato la Piattaforma
appenninica viene rotta in blocchi pia o
meno grandi che si accavallano verse oriente
sul contiguo Bacino lagonegrese-molisano.

In tempi pia recenti (Pliocene medio-
Quaternario) mentre le unitd pit esterne
sono tuttora interessate da fasi compressive
su questa piattaforma si verificano fenomeni
distensivi ed il bordo tirrenico della catena
collassa vistosamente,

3.3. BACINO LAGONEGRESE-MOLISANG

In posizione esterna rispetto alla Piatta-
forma appenninica affiorano estesamente se-
rie bacinali note come facies lagonegresi, fa-
cies molisane e Argille scagliose (o varicolori
o Complesso Sicilide) unitamente a succes-
sioni carbonatico-siititiche di tipo fliscioide.
Tulte le ricostruzioni pit recenti, relative ai
terreni bacinali, sono caratterizzate dalla
tendenza ad estrapolare sempre pia verso
Nord le facies lagonegresi: questo avviene,
come vedremo, giustamente a spese delle co-
siddette «Argille scagliose». Ad esempio Or-
TOLANL (1978) estrapola queste facies fino a
NE del Matese quindi gid in area molisana
(vedi anche MANFREDINI, 1986).

Se consideriame inoltre che i pozzi del-
I'area di Frosolone, Campobasso e Benevento
hanno incontrato in profondita terreni cotre-
tabili ai «Calcari con selce, scisti silicei e ga-
lestri» della successione lagonegrese, abbia-
mo elementi sufficienti per considerare il Ba-
cino molisano come un'estensione settentrio-
nale di quello lagonegrese. Siamo quindi in
presenza di un unico grande bacino che inte-
ressa da Sud a Nord tutta l'area studiata.
Questo unico grande bacing, o meglio il suo
bordo orientale, & a volte ben riconoscibile su
alcune sezioni sismiche ove si intravedono
talvolta anche fenomeni di accavallamento
profondi.

11 Bacino lagonegrese-molisano, nella sua
interezza, ¢ caratterizzato da una successione
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inferiore (Triassico medio-Cretacico inferiore)
e da una successione supcriore (Cretacico su-
periore-Miocene inferiore) relativamente pia
plastica della prima. La successione inferiore
& rappresentata dalla serie «calcareo-silico-
marnosar» che affiora estesamente nell’area
lagonegrese a sud raggiungendo verso oriente
I'area del foglio Tricarico; procedendo verso
nord si hanno ancora estesi affioramenti fino
all’area di M. Forcuso e Benevento mentre
pitt a nord sono presenti ridottissimi affiora-
menti (diaspri in parte albiani) nell’area di
Frosolone dove perd questa successione,
come gia accennato, ¢ stata incontrata nei
sondaggi profondi.

Riteniamo che la successione superiore
sia costituita dalle facies bacinali molisane,
dai lembi «residui» presenti nell’area lagone-
grese (Flysch rosso, Pecorone, Toppo Campo-
santo), nell'area di Frigento ecc. e dalla se-
quenza delle Argille scagliose (Complesso Si-
cilide). Riteniamo infatti possibile che anche
la serie delle «Argille scagliose» si sia depo-
sta ad oriente della piattaforma appenninica
dove, prima della tettonizzazione, poteva co-
stituire parte dell'intervallo Cretacico supe-
riore-Miocene inferiore compreso tra la serie
«calcareo-silico-marnosa» ed il Flysch Numi-
dico,

La tettonizzazione, fin dal raddoppio del-
la serie lagonegrese, deve avere scorticato
questa scquenza superiore, essenzialmente
plastica, lasciando in posto nell’area lagone-
grese quci brandelli di poche decine di metri
sopra citati (Flysch rosso ecc.).

Sono gia stati indicati i motivi struttura-
li contrari ad un'origine tirrenica delle Argil-
le scagliose che affiorano estesamente ad
oriente della Piattaforma appenninica men-
tre i rari piccoli affioramenti sulla piattafor-
ma o ad occidente della stessa risultanc di
attribuzione molte dubbia. Questa ipotesi
circa la patria deposizionale delle «Argille
scagliose» rende ragione di diverse situazioni
rilevabili sul terreno:

— eteropie riconosciute tra le facies baci-
nali molisane e le argille scagliose, come &
chiaramente indicato sul foglio Agnone.

— passaggio stratigrafico sia dalla serie
delle Argille scagliose che da quella lagone-
grese al Flysch Numidico nell’area del medio
Basento (Boenzi ef alii, 1968} e di Melfi
(SCANDONE in discussione a VEZZANL, 1973).

— Nell'area di S. Fele-Pescopagano sono
citati passaggi dai «galestri» alle formazioni

della depressione molisano sannitica costitui-
te da diaspri, marne russe e brecciole (Creta
sup.-Eocene),

Tutto questo suggerisce che i bacini lago-
negrese e molisano siano intimamcaole con-
nessi, costituendo un unico bacino e che la
serie profonda {calcareo-silico-marnosa) si
continui con quella molisana e con quella
delle Argille scagliose. L'unitarieta del Baci-
no lagonegrese-molisano & gia stata sostenuta
da MoSTARDINI (1986) e da MANFREDINI
(1986).

Nell'area del F. Melfi CENTAMORE ef alii
(1971) indicano chiaramente la gradualita
del passaggio stratigrafico tra le argille vari-
colori ed il flysch numidico e tra questo ed i
flysch irpini.

L'attribuzione della serie delle Argille
varicolori ad un bacino posto ad oriente della
Piattaforma appenninica & stata sostenuta da
BaLLy (1950), CENTAMORE ef alii (1971), GOr-
LER (1978), Dazzaro (1984) e MOSTARDINI
(1986) e riportata come possibilita da Crvi-
TELLI ef alii (1980) e MANFREDINI (1986).

Per quanto riguarda le dimensioni tra-
sversali di queste bacino notiamo che alcune
sezioni lungo le quali & stato studiato il rac-
corciamento portano ad ipotizzare un’am-
piezza originaria dell'ordine di 200 km.

Per quanto riguarda le dimensioni longi-
tudinali, notiamo che il Bacino lagonegrese-
mojisano pud andare oltre le dimensioni del-
I'area studiata; infatti a sud (vedi sez. n°® I) &
ancora individuabile e se ne pud prevedere la
continuazione nell’area ionica. Verso nord i
raccorciamenti tettonici che portano le facies
di transizione (dalla Piattaforma appenninica
al Bacino lagonegrese-molisano) quasi diret-
tamente a contatto con la Piattaforma apula
interna {Maic¢lla) ne impediscono l'usserva-
zione diretta (v. sezioni n® 14 e 15).

La presenza di queste facies di transizio-
ne molto spinte ¢i porta ad ipotizzare la con-
tinuazione sepolta del Bacino lagonegrese
molisano ad occidente del Gruppo della
Maiella per congiungersi con l'area bacinale
di Pescara come gia ipotizzato da MANFREDI-
Nt {1964, 1966}, CoraciccHl ef alii (1965,
1978), CRESCENTI et alii (1969). Non esistono
elementi sicuramente probanti di questo fat-
to ed il bacino potrebbe anche chiudersi a
nord della sezione 13. Si & preferita la prima
ipotesi anche se al riguardo rimanc un ragio-
nevale dubbie.

I sedimenti del Bacino lagonegrese-moli-
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sano sono stati fortemente tettonizzati a par-
tire dal Langhiano: ne & risultata una seric di
scaglie tettoniche e coltri di ricoprimento
che, con vergenza orientale, si sono accaval-
late sulle unitd strutturali che limitavano
verso est il bacino stesso. La fase tettonica
langhiana deve aver ridotto sensibilmente
I'ampiezza del bacino il cui margine occiden-
tale viene coperto dalle assise carbonatiche
della Piattaforma appenninica: & in questo
momento che, con buona probabilita, si svi-
luppa il «bacino irpino» che con facies [li-
scioidi rappresenta la diretta evoluzione di
quello lagonegrese-molisano. Riteniamo che
la tettonizzazione sia proseguita ininterrotta-
mente, sia pure con punte di maggiore inten-
sita, sia durante il Miocene che durante il
Pliocene: una fase piuttesto violenta deve es-
sersi verificata alla fine del Pliocene inferio-
re. La successione superiore del Bacino lago-
negrese-molisano, forse anche a motivo della
sua globale plasticita, & caratterizzata a luo-
ghi da fenomeni di retrovergenza che variano
dalla singola strutiura locale a fenomeni pit
estesi che assumono le caratteristiche di vera
e propria falda.

Locali strutture a vergenza occidentale
in Basilicata e ad est dei M. Picentini sono ci-
tate da CENTAMORE et alii (1968), lrPOLITO
(1974), e DI NocERA (1976) mentre un’analisi
relativa a tutto I'Appennino centro meridio-
nale & presentata da GORLER {1978). Sono
inoltre note le falde lucane (Rosito) e le coltri
rossanesi (Cariati), mentre analoghi fenomeni
sono riportati da MoRLOTTI ef alii (1982) nel-
l'area ionica. Queste strutture sono spesso il
risultato di una tettonica infra-pliocenica e
sono probabilmente connesse con la tettoniz-
zazione e conseguente sollevamento della
Piattaforma apula interna.

Come accennato precedentemente la tet-
tonizzazione causa un violento restringimen-
to del Bacino lagonegrese-molisano i cui set-
tori occidentale e centrale sono eoperti dagli
elementi della Piattaforma appenninica in
accavallamento verso oriente; dal bacino si
originano falde e scaglie tettoniche che ven-
gona traslate verso est coprendo abbondante-
mente le unitd apule che costituivano il mar-
gine orientale del bacino stesso.

3.4, PIATTAFORMA APULA INTERNA

Ad oriente del Bacino lagonegrese-moli-
sano si individua una piatitaforma carbonati-

ca che interessa tutta l'area studiata (Mo-
STARDINI, 1986): essa & spesso evidente sulle
sczioni sismiche ed & controllata da un certo
numero di pozzi. L'individuazione di questa
piattaforma, ossia il suo differenziarsi dalla
Piattalorma apula esterna, ¢ dovuta in primo
luogo ad un diverso assetto strutturale: essa
si presenta, infatti, estremamente tettonizza-
ta e strutturata in una serie di scaglie tettoni-
che in accavallamento verso oriente. Ne ri-
sulta una unita che spesso al suo fronte & in
posizione strutturalmente elevata rispetto
alla Piattaforma apula esterna che ¢ topogra-
ficamente bassa e risulta interessata da faglie
dirette. Un ulteriore elemento che permette
I'identificazione della Piattaforma apula in-
terna & la presenza, ad oriente del suo settore
centrale, di un bacino (Bacino apulo} che si
sviluppa per oltre 100 km a nord del Vulture,

E ragionevole supporre che lungo i pro-
lungamenti ideali del Bacino apulo verso
nord e verso sud si siano verificati tentativi
di annegamento che devono aver interrotto la
rigidita costituzionale della piattaforma apu-
la latu semsu permettendo, oltre all’accaval-
larsi della Piattaforma apula interna su quel-
la esterna, anche la separazione in due unita
con stile tettonico e situazione strutturale to-
talmente differente. Di fatto parecchi pozzi
hanno rinvenuto facies di slope o transizione
a bacinoe con selce e microfaune a Globotrun-
cane, ‘

La Piattaforma apula interna ¢ stata in-
teressata da numerosi pozzi che hanno incon-
trato una serie cretacica a differenti livelli
stratigrafici (erosione o0 mancata sedimenta-
zione?) con al top talvolta sottili orizzonti pa-
leogenici ¢ miocenici coperti o direttameénte
dal Pliocene inferiore oppure da coltri inter-
ne provenienti dal countigue Bacino lagone-
grese-molisano.

Le dimensioni trasversali di questa piat-
taforma sono solo ipotizzabili in quanto,
mentre il fronte vrientale & riconoscibile sulle
sezioni sismiche, il margine occidentale & sol-
tanto supposto in quanto mascherato dalle
coltri di origine interna. Sembra comungue
ragionevole supporre dimensioni che si aggi-
rano sui 60-80 km per il settore meridionale e
sugli 80-130 km per quello settentrionale.

Verso Sud & molto probabile che questa
unitad si prolunghi nell’area ionica menire
verso nord si interrompe presse il limite del-
I'area studiata. Infatti in questo settore la
Piattaforma apula interna alfiora a costituire
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il Gruppo deila Maiella dove la presenza di
facies di transizione verso nord sembra pre-
ludere alla [ine di questa unita ed al suo pas-
saggio per variazione di [acies al bacino di
Peseara.

Per quanto riguarda le transizioni tra
questa piattaforma ed i bacini limitrofi, no-
tiamo che mentre non sono conosciute quelle
verso il Bacino lagonegrese-molisano, perché
troppo profonde per essere investigate, quelle
verso il Bacino Apulo sono state incontrate
da alcuni pozzi. La Piattalorma apula interna
& stata tettonizzata verso la fine del Pliocene
inferiore che risulta coinvolto in una serie di
scaglie tettoniche a vergenza orientale in ac-
cavallamento su sé stesse e sulle contigue
unitd pit orientali (vedi sez. 6 e 7).

SGrosso (1984), sulla base della presen-
za di calciruditi torbiditiche nei flysch me-
diomiocenici, ipotizzava la presenza di una
«quarta» piattaforma sepolta che avrebbe di-
viso in due il «Bacino molisano». L'intuizio-
ne, per quanto riguarda le assise carbonati-
che, & corretta come & coerente il ricercarne
la parte affiorante nella Maiella (Vedi anche
CIaMPO et alii, 1983). L'inquadramento paleo-
geografico, tuttavia, mantenendo inalterato il
preesistente schema generale, risulta estre-
mamente articolato.

D'ARGENIO ef alii {1986} attribuiscono il
settore irpino di questa unita alia piattafor-
ma «abruzzese-campana» che essi ipotizzano
abbondantemente sovrascorsa sul «bacino
molisang» posto ad oriente. In MOSTARDINI
(1986) questo bacino orientale era considera-
to, invece, una puova entita a sé stante e de-
nominato Bacino apule.

Nel settore meridionale dell’area studia-
ta, in una situazione strutturalmente rialzata
della Piattaforma apula interna, I'AGIP ha re-
centemente rinvenuto un giacimento di olio
presso Costa Molina.

3.5. BACINO APULO

Questo bacino & stato individuato (Mo-
STARDINI, 1986) sulle sezioni sismiche in al-
cune situazioni dove si interrompe la conti-
nuitd fisica della Piattaforma apula sl. A
fronte, infatti, di una Piattaforma apula in-
terna vistosamente rialzata e strutturata si
trova una Piattaforma apula esterna che
sprofonda decisamente verso ovest al di sotto
di terreni che sismicamente non possono es-
sere interpretati come piattalorma. Si tratta

infatti di una serie spesso relativamente pla-
stica che di luogo ad accavallamenti, anche
profondi, sempre con vergenza orientale,
spesso riconoscibili sulle sezioni sismiche.

La possibile presenza di un bacino era
del resto gia suggerita dal fatto che diversi

‘'pozzi perforati in questa area avevano incon-

trato, nell'ambito della piattaforma, facies di
slope o transizione ad ambiente profondo.

Le dimensioni longitudinali del Bacino
apulo sono relativamente limitate: esso & in-
fatti individuato su base sismica soltanto in
un settore che va dal F. Biferno a nord fino al
Vulture a sud risultando compreso fra due li-
neamenti tettonici trasversali di importanza
regionale. Per quanto riguarda le dimensioni
trasversali di questo bacino notiamo che la
restaurazione palinspastica degli accavalla-
menti ipotizzati sulla base di sezioni sismi-
che fornisce valori che variano tra i 50 ed i
70 km; le stesse dimensioni erano indicate in
MosTARDINI (1986) per I'area irpina. D’ARGE-
Nio et alii {1986) ipotizzano invece per questo
bacino (che consideranc il «molisano» del
loro schema palecgeografico) dimensioni tra-
sversali di gran lunga maggiori. La serie pro-
fonda di questo bacino non & conosciuta in
affioramento e non & mai stata incontrata dai
sondaggi.

Sulla base di dati di sottosuolo riteniamo
che il Bacino apulo possa essersi impostato
gia nel Giurassico, anche in considerazione
delle caratteristiche distensive di tale perio-
do. i tracterebbe pertanto di un bacino indi-
viduatosi in tempi posteriori a quello lagone-
grese-molisano che era gid impostato nel
Triassico superiore.

La serie pin superficiale & nota sia in af-
fioramento che nel sottosuolo e risulta costi-
tuita da una successione molto simile a quel-
la superiore del Bacino lagonegrese-molisano
che le & tettonicamente giustapposta {Argille
scagliose).

Dazzaro et alii (1984), che hanno studia-
to le successioni affioranti nella Daunia, di-
stinguono una successione «occidentale» da
una «orientale» pur considerandole ambeduc
legate al bacino di Lagonegro. La successione
«occidentale», che nella nostra interpretazio-
ne rappresenta la serie sommitale del Bacino
lagonegrese-molisano, & costituita da «argille
varicolori» passanti a Flysch Numidico co-
perte in pseudotrasgressione da flysch arena-
ceo-pelitico (5. Bartolomeo, Gorgoglione,

APPENNING CENTRO MIERIDIONALE 191

ece.). La successione «orientales, che nella
nostra interpretazione rappresenta la serie
sommitale del Bacino apulo, ¢ costituita da
«argille varicolori» che differiscono da quelle
della successione «occidentale» per una mi-
note presenza di livelli calcarenitici, per as-
senza di calciruditi e per un elevato contenu-
o di argille bentonitiche {50%) che passano
stratigraficamente a {lysch marnoso-calcareo
(Faeto, Daunia ecc.).

Le duc fasce di alfioramento risultano,
sempre secondo DAZZARO et alii (1984), sepa-
rate da una importante linea tettonica che
assume un significato particolare nello sche-
ma che proponiame. Lungo questa linea, in-
fatti, si verifica P'accavallamento delle coltri
lagonegresi-molisane sulla serie del Bacino
apulo, dopo che le prime hanno scavalcato la
Piattaforma apula interna.

Dazzaro et alit (1984) mettono in eviden-
za anche che la mancanza di facies eteropi-
che tra il flysch di 5. Bartolomeo e quello di
Faeto pud testimoniare la presenza di una so-
glia separante le arce di sedimentazione dei
due flysch. Questo fatto sembra inquadrarsi
bene con linterpretazione che proponiamo:
infatti mentre il flysch di 5. Bartolomeo & le-
gato al bacino irpino (evoluzione di quello la-
gonegrese-molisano), il flysch di Faeto & lega-
to a quello apulo ed i due bacini erano evi-
dentcmente separati dalla Piattaforma apula
interna. Nella zona di Acerenza, CENTAMORE
et alii {(1971) segnalano, invece, passaggi late-
rali tra le formazioni Serra Palazzo e Daunia:
questo testimonierebbe una locale connessio-
ne fra i suddetti bacini. I flysch medio mioce-
nici del bacino apulo {Daunia e Faeto) sono
essenzialmente carbonatici e marnosi; man-
cano gli apporti clastici grossolani che soneo
caratteristici dei coevi flysch del Bacino lago-
negrese-molisano. Il Bacino apulo risulta
coinvulto dalla tettonica appenninica dope il
Pliccene inferiore: infatti le coltri che proven-
gono da questo bacino si accavallano in gene-
re sul Pliocene inferiore, mentre al loro {ron-
te sovrastano talvolta anche sedimenti piu
recenti.

3.6. PIATTAFORMA APULA ESTERNA

Questa unitd rappresenta l'avampaese
nel quadro .dell’'orogenesi appenninica: si
tratta della ben nota piattaforma carbonatica
mesozoica coperta da sottili livelli terziari.

Come & gia stato segnalato il margine oc-
cidentale di questa piattalorma sprofonda ra-
pidamente verso ovest. Questo avviene con
maggiote evidenza dove & presente il Bacino
apulo. Lungo il margine occidentale di que-
sta unitd, alcuni sondaggi (Maschito 2, Celen-
za 2 e Guglionesi 1-2) hanno incontrato facies
a Globotruncane e selce talvolta con fram-
menti di Rudiste che richiamano un ambien-
te di transizione a bacino o slope. Queste fa-
cies di transizione, oltre che in corrisponden-
za del Bacino apulo, sono state riscontrate
anche lungo i suoi ideali prolungamenti ver-
so nord e verso sud. -

Questo sta a significare che, nell’ambito
della Piattaforma apula s.l., si sono verificati
dei tentativi di annegamento non dappertut-
to riusciti. Ne & risultata una {ascia di debo-
lezza che ha interrotto ia sostanziale rigidita
della piattaforma e proprio lungo questa li-
nea si ¢ verificato l'accavallamento del suo
settore occidentale (Piattaforma apula inter-
na) su quello orientale (Piattaforma apula
esterna).

Sul margine occidentale di questa unita
si accavallano le unita appenniniche che sono
rappresentate da: coltri provenienti dal Baci-
no apulo, dove questo & presente, oppure da
scaglie tettoniche di Piattalorma apula inter-
na e da coltri provenienti dal Bacino lagone-
grese-molisano. Il fatto che le coltri lagone-
gresi-molisane si potessero accavallare diret-
tamente sull’'unitd apula pil esterna & stato
del resto gia osservato da PESCATORE er alii
{1980) per l'area del medio Basento, dove vie-
ne indicata la «piattaforma murgiana» come
bordoe orientale del bacino di Lagonegro.

Questi Autori riconoscevano infatti la
formazione dei Galestri {ed in posizione un
po’ pil arretrata i Caleari con selce e gli Sci-
sti silicei) in accavallamento direttamente
sulla Piattaforma apula esterna, notando
inoltre che, per I'area citata, era da escluder-
si la presenza della «piattaforma intermedia»
come intesa dagli auteri di scuola napoleta-
na.

La Piattaforma apula esterna &, come gia
notato, caratterizzata da una tettonica di-
stensiva; bisogna perd osservare che qualche
sezione sismica mostra localmente fenomeni
che possono essere ricondotti a tettonica di
compressione probabilmente molto tardiva e
forse connessa con uno sbloccamento del ba-
samento nel settore Potenza-S. Arcangelo
(vedi sez. n. 3).
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4. NOTE ALLO SCHEMA GEOLOGICO
DELLE UNITA STRUTTURALI

La compilazione dello schema geologico
delle unitd strutturali (fig. 2) e la costruzione
delle sezioni geologiche hanuo affrontato una
serie di problemi dovuti spesso alla carenza
di un'interpretazione unitaria nelle carte geo-
logiche ufficiali. Questi problemi sono molto
se?ntiti specialmente nel caso di fogli geologi-
ci non recenti.

Afcuni rilievi geologici o reinterpretazio-
ni pubblicati recentemente sono stati molto
utili, anche se limitati a singole aree, ed han-
no costituito la base per il tentativo di rein-
terpretazione regionale che abbiamo condot-
to. Ci riferiamo in particolar moedo ai lavori
di IepoLITO et alii (1974), di PESCATORE ef alii
{1973), di OrTOLANI (1978), di PESCATORE ef
alii (1980) e di DazzaRo et alii {I1984). In tutti
questi lavori & sostanziale il teutativo di por-
re un certo ordine in quel coacervo di forma-
zioni fliscioidi cretacico-mioceniche che co-
stituiscono gran parte dell’'Appennino meri-
dionale spesso attribuite a «irncertae sediss»,
talvolta genericamente alle «Argille scaglio-
se» oppure a flysch di tipo irpino, Questa ca-
renza di una visione unitaria relativa a tutta
'area in studio ci ha portato di volta in volta
a rivedere situazioni locali e ad affrontare
una serie di problemti interpretativi anche a
vasta scala che annoteremo per sommi capi
qui di seguito a commento della carta geolo-
gica regionale; seguiranno poi brevi com-
menti che, per ogni sezione geologica, indi-
cheranno i motivi delle scelte interpretative.

Bacino lagonegrese-molisano:
successione inferiore

Questa successione, oltre ai noti affiora-
menti di Lagonegro-Vulturino, di Bella-M.te
Pierno ¢ delle finestre tettoniche salernitane,
¢ presente con la classica trilogia (calcari con
selce, scisti silicei e galestri} nell’area del fo-
glio Tricarico (PESCATORE et alii, 1980). Ipro-
LITO et alii (1974) indicano la presenza dei
«galestri» nell'area di Frigento mentre anco-
ra piQt a nord, a Pontelandolfo e a Frosolone,
sone presenti diaspri in parte albiani (C9-5)
che noi attribuiamo a questa successione sia
per l'etd che per la classica successione lago-
negrese incontrata al pozzo Frosolone 2.

Bacino lagonegrese-molisano:
successione superiore

A parte gli allioramenti residuali dell'a-
rea lagonegrese (Flysch rosso, Calvello, Top-
po Camposanto ecc.) e le facies molisane {che
noi attribuiamo a questa successione) sono
indicati affioramenti di Flysch rosso nel fo-
glio Tricarico (PESCATORE &t alif, 1980) ¢ at-
torno alla struttura di Frigento (IPPOLITO et
alii, 1974},

In accordo con la nostra interpretazione,
comprendiamo in questa successione anche
la serie delle «Argille scagliose» (0 argille va-
rico[ori, complesso indifferenziato, complesso
sicilide ecc.} e quei fysch di «incertae sedis» o
«irpinis costituiti da argille rosso-verdastre,
diaspri, brecciole, calcareniti e carbonati tipo
8. Arcangelo, Ateleta, ecc., nonché il «flysch
numidico». Questa serie & spesso coinvolta in
fenomeni di retrovergenza sulle serie piit oc-
cidentali.

Flysch irpini e delle valli abruzzesi

‘ Abbiamo accorpato in questo complesso
i sedimenti quasi sempre fliscioidi di eta
Miocene medio e superiore noti come Gorgo-
glione, S. Bartolomeo, Serra Palazzo, Tulfillo,
Agnone, Marne di Toppo Capuana nonché i
flysch della Laga e quelli delle valli abruzzesi
(V. Latina, V. Roveto, V. Sangro). Abbiamo
compreso in questa unitad anche quei sedi-
menti attribuiti al Miocene superiore del Sa-
lernitano, La scala della carta geologica non
ha permesso distinzioni in seno a questo
compr[esso. Nelle sezioni geologiche si & inve-
ce distinto un Miocene superiore, marncso
(Toppo Capuana) o sabbioso-conglomeratico
(area salernitana).

Serie del Bacino apulo e flysch relativi

Abbiamo compreso in questa serie quella
parte di argille scagliose che termina con le
«argille bentonitiche» (DAZZARO et alii, 1984)
ed i flysch della Daunia e di Faeto. Per quan-
to riguarda questi flysch non si pone il pro-
blema della loro distinzione in quanto sono
ben caratterizzati; per quanto riguarda inve-
ce la distinzione tra le cargille scagliose» e le
«argille scagliose bentonitiche» ci siamo ser-
viti della linea tettonica riportata da Dazza-
RO et alii (1984) la quale, prolungata in parte
verso sud, dovrebbe segnare l'accavallamen-
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to delle coltri provenienti dal Bacino lagune-
grese-molisano sulla serie del Bacino apulo.

Le informazioni geofisiche indicano la
terminazione del Bacino apulo all’altezza del
Vulture: riteniamo pertanto che quei pochi
affioramenti di questa serie caoticamente
presenti a SE del Vulture rappresentino un'e-
spulsione laterale conseguente alla chiusura
tettonica del bacino; analogo fenormeno si ve-
rifica per le coltri lagonegresi-melisane pre-
senti ad Est della Maiella.

Complesso Liguride

1 terreni attribuiti a questa serie, di sicu-
ra origine interna, affiorano a sud dell'area
salernitana. In considerazione della sua im-
portanza marginale rispetto alla struttura
appenninica, non & state approfondito lo stu-
dio di questo complesso che & stato conside-
rato come una upica entity, anche se i rap-
porti tra l'unita Frido {ofiolitica) e le altre
piti terrigene non sona del tutto chiari (vedi
anche ZUPPETTA et alii, 1984),

In accordo con le recenti interpretazioni
(v. Carta Tettonica d'Ttalia) sono attribuiti a
questo complesso i terreni affioranti nell’area
di Roccadaspide a sud dell’Alburno, che pre-
cedentementc erano interpretati come Argille
scagliose pitr flysch miocenici. I terreni affio-
ranti nella bassa valle del Sele, come quelli
pit superficiali incontrati dal pozzo Contursi,
sono di interpretazione dubbia: noi li abbia-
mo attribuiti al «complesso liguride» consi-
derande la loro sovrapposizione tctionica
sulle serie carbonatiche, ma altrettanto bene
possono essere interpretati come facenti par-
te della successione superiore del Bacino la-
gonegrese-molisano sovrapposti in retrover-
genza sulla Piartaforma appenninica ribassa-
ta (graben del Sele). In ultima analisi questi
terreni possono rappresentare un miscuglio
delle due serie dovuto alle opposte vergenzc
{(vedi il problema della Valle del Sele).

Problema della valle del Sele

La valle del Sele, ubicata tra i M. Picen-
tini ed il M. Marzano, & cousiderata secondo
I'interpretazione classica come un graben con
riempimento vallivo di flysch (argille varico-
lori). L'argomente in supporto a questa ipote-
si & la forte portata della sorgente Quaglictia
posta in fondo valle. Inoltre la presenza in
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valle (almenc nella parte alta) delle argille
varicolori faceva presupporre uno sprofonda-
mento dei carbonati dato che le argille vari-
colori erano ipotizzate al top dei carbonati
stessi.

Un'interpretazione alternativa & presen-
ata da GUERRICCHIO ¢f alii (1981) che consi-
derano ta valle del Scle come una finestra
tetionica. A favore di questa ipolesi sono le
non lontane linestre tettoniche del salernita-
no ed alcuni sondagei inediti (v. GUERICCHIO
¢t alii, 1981) che sembrano aver trovato argil-
le varicolori sotto ai carbonati. La forte por-
tata della sorgente Quaglietta sarebbe, in
questo caso, spiegata mediante una comuni-
cazione idraulica col M. Marzano mentre la
finestra tettonica vera e proptia sarebbe ad
occidente della sorgente stessa.

La nosira interpretazione regionale che
considera le Argille scagliose («argille varico-
lori») come serie sommitale def Bacino lago-
negrese-molisano, & compatibile anche con
I'idea di una fincstra tettonica che rendereb-
be ragione dell'assenza di argille varicolori al
top delle masse carbonatiche allioranti.

Una rapida osservazione di quanto affio-
ra nella valle del Sele mostra che le «argille
varicolori» sono sicuramente presenti nel set-
tore settentrionale della valle grosso modo a
nord di un allineamento congiungente Sener-
chia a Colliano. Gli affioramenti posti a sud
della linea Oliveto Citra-Bagni di Contursi,
sono invece pit simili alla serie liguride
{flysch del Cilento) affiorante lungo la Valle
del Tanagro (pozzo Contursi 13 e del F. Calo-
re. Gli affioramenti compresi tra 1 due alli-
neamenti citati, come del resto quelli presso
Palomonte, sono di dubbia interpretazione e
necessiterebbero di ulteriori controlli sul ter-
reno. Non esistono elementi sicuri che possa-
no far propendere per l'una o l'altra delle
ipotesi. Nell'ipotesi classica del graben i car-
bonati ribassati possono essere coperti verso
sud dalla serie liguride (vedi pozzo Contursi
1) mentre la parte scttentrionale del graben
pub esscr stata colmatata dalle argille varico-
lori in retrovergenza, come & molto frequente
in questa parte dell’Appennino. Nell'ipotesi
della finestra tettonica soltanto l'estremo sud
est della Valle (area di Contursi) sarebbe
riempita da successioni liguridi, mentre nel-
I'arca rimanente affiorerebbe la successione
superiore del Bacino lagonegrese-melisano
(«argille varicolori»).
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Piattaforne carbonatiche

Come detto precedentemente solo [a
Maiella, fra i carbonati affioranti, viene attri-
buita aila Piattalorma apula interna ed, a
parte I'avampaese apulo, tutti gli altri carbo-
nati sono attribuiti alla Piattaforma appenni-
nica. Problemi grafici di rappresentazione
non hanno permesso di indicare né le facies
di transizione né le calcareniti trasgressive
del Miocene inferiore che sono comunque ben
conosciute. Interpretiamo il M. Alpi come un
klippe della Piattaforma appenninica sulla sc-
rie del Bacino lagonegrese-molisano, come il
vicine M. Raparo,

I fronti delle diverse unitd sono schema-
ticamente indicati in fig. 8.

5, NOTE ALLE SEZIONI GEOLOGICHE

Sezione n° |

La continuita fisica dei carbonati tra Ca-
salnuove i e Montegiordano 1 & ipotizzata su
base sismica,

Le coltri alloctone incontrate dai pozzi
Montegiordano 1 e Rotondella 1 sono ritenu-
te accavallate, in retrovergenza, su scaglie di
Piattaforma appenninica ¢ su depositi liguri-

di {o tardorogeni nel senso di ZUPPETTA ef alii
(1984)).

Sezione n® 2

La transizione indicata sotto M. Cifalo &
motivata dalle facies di slope a selce presenti
nel Giurassico in affioramento. La frammen-
tazione della Piattaforma appenninica in
|:)If:)cchi tiltati tra Castelluccio e Francavilla,
¢ ipotizzata a somiglianza di situazieni limi-
trole in affioramento (M. Raparo, M. Alpi). Il
coinvolgimento tettonico del Plioccne inf. nel
bacino di S. Arcangelo & ipotizzato su consi-
derazioni regionali. Le retrovergenze segna-
late nell’area di Tursi I si basano sulla situa-
zione affiorante al bordo orientale del bacino
di 8. Arcangelo (Falda di Rosito).

Sezione n° 3
~ la presenza di blocchi basculati della
Piattalorma apula interna ¢ motivata dal sol-

Y~ FRONTE SEDIMENL BASING APULO »

" FRONTE PIATTAFORMA APULA-INTERNA

Ll FRCHTE PLATTAFORWA APPEHNINICA
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levamento della serie lagonegrese, La scaglia
di Piattaforma appenninica con serie «liguri-
de» al top, ad ovest di Costa Moelina 2, & ipo-
tizzata sulla basce di analoghe situazioni limi-
trofe (M, Raparo).

Nella zona di M. dcll’Agresto, la poca
profonditdy della successione inleriore del Ba-
cino lagonegresc-molisano, & giustificata dai
vicini affioramenti di M. Malomo.

Le faglie inverse dell'area di Grottole
hanno una giustificazione sismica per la par-
te pi superficiale: il loro prolungamento
verso il basso e pit che altro il loro collega-
mento con possibili disturbi del basamento &
puramente speculativo, in’ quanto non & certo
neppure che vi sia un disturbo nel basamen-
to; potrebbe benissimo trattarsi di una diffe-
renziazione magnetica.

Sezione n° 4

La struttura accavallata nell’area di Per-
difumo 1 proviene da informazioni sismiche,
seppure piuttosto dubbie. Il vulcanico indica-
to al tetto della piattaforma tra Pignola e
Brindisi di Montagna & dovuto ad informa-
zioni magnetometriche.

Sezione n® 5

Per quanto riguarda la serie «liguride» al
pozzo Contursi I, vale guanto detto per la
Valle del Sele. La serie superiore del Bacino
lagonegrese-molisano a fondo pozzo di Con-
tursi 1 & dovuta al ritrovamento di faune
inioceniche; mentre quella presente in pro-
fondita tra Contursi 1 e Stagliozzo | & sugge-
rita dal modeling gravimetrico. La transizio-
ne indicata sotto il pozzo Maschito 2 & prova-
ta dal ritrovamento in detto pozzo di facies
di slope (selce, Globotruncane e frammenti di
Rudiste). Le informazioni sismiche non indi-
cano per questa sczione l'esistenza del bacino
apulo: siamo quindi in presenza del prolun-
pamento ideale di detto bacine dove si si do-
veva verificare il tentative di annegamento
della piattaforma apula sl. In superficie in-
fatti affiorano in modo molto tettonizzato i
terreni del Bacino apulo ritenuti espulsi late-
ralmente dal bacino che quindi non doveva
essere lontano.

Sezione n° 6

I sedimenti affioranti presso Montecorvi-
no Pugliano (fogli 185-186-197-198) sembrano
correlabili con quelli incontrati dal pozzo

Mina 1 tra 2712 ¢ 3298 m. Sui fogli 186 e 198
questi terreni sono descritti come sargille sil-
tose prige a luoghi arenacee con livelletti di
conglomerato» e attribuiti al Miocene sup.; -
analuga litologia ed etd & stata delinita al
pozzo Mina 1. Sui fogli 185-197 questi depo-
siti vengono distinti, con fimiti poco chiari,
da un complesso indilferenziato di etd incer-
ta con litologia simile alla precedente pit al-
cuni strali calcareo-marmmosi (talora selciosi?)
ad assetto caotico. Sulla base di quanto detto
abbiame atiribuito tali depositi tentativa-
mente al Miocene sup., in trasgressione sulla
Piattaforma appenninica.

Nella zona tra Bagnoli Irpino ¢ M. Forcu-
so {foglio 186) i depositi della successione su-
periore del Bacino lzgonegrese molisano (car-
tografati come O°-Mc0>-M*0® e M*'} forma-
no due coltri distinte in retrovergenza. Quel-
la inferiore (0*-M*0*-M?*") sotiosta ai depo-
siti trasgressivi del Flysch irpino (M*?) e del
Miocene sup. (M?), mentre quella superiore
(0? e Mc0?) si sovrappone tettonicamente a
questi ultimi {vedi anche la sezione geologica
HI del foglio stesso).

11 Bacinoe apulo ¢ ben cvidenziato su base
sismica.

Sezione n® 7

Nel setlore compreso tra Ospedaletto e
Bonito 1 i responsi sismici fanno intravedere
fenomeni di retrovergenza, mentre in superfi-
cie (Torre le Nocelle) ¢ ben evidente un re-
troaccavallamento della successione superio-
re del Bacino lagonegrese-molisano sopra a
sedimenti del Miocene sup., come gia messo
in evidenza per la sezione n° 6,

Le vulcaniti indicate al top della Piatta-
forma apula interna, che altrove sono sugge-
rite dalla magnetometria, sono state qui in-
contrate dal pozzo Bonito 1 intercalate a
brecce calcaree coceniche che sottostanno a
depositi messiniani ed infrapliocenici.

Il Bacino apulo ¢ ben evidente sulle se-
zioni sismiche.

Sezionin® 8e 9

La transizione tra la Piattaforma appen-
ninica ed il Bacino lagonegrese-molisano &
ben evidente al margine settentrionale del fo-
gliv 173 dalla zona di 5. Salvatore a quella di
Iella (sezione 9). Nella zona di Iella i depositi
cartografati come C”* (calcareniti grigiastre
con straterelli di selce e marne rosate passan-
ti a diaspri rossi e neri fittamente straterella-
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ti con intercalazioni di calcareniti avana e
russo violacee e marne rossastre e verdastre)
sono stati attribuiti anche per la loro eta alla
successione inferiore del Bacino lagonegrese-
molisano.

Inoltre & interessante osscrvare i passag-
gi stratigralici tra questi depositi e la seric
sovrastante, tzlora cartogralata come Argille
varicolori. Riteniamo significativo anche se-
gnalare la grande identita litologica tra i ter-
mini eocenici e paleocenici indicati come «fa-
cies di transizione» e quelli oligo-miccenici
(Av-M*-Mb) indicati come «facies di flyschs.
In queste due sezioni & quindi evidente |’enti-
ta della traslazione che ha portato il margine
occidentale del Bacino lagonegrese-molisano
a sovrapporsi alla Piattaforma apula interna.
La scaplia della Piattaforma apula interna
sollevata sotto il M. Tifata (sezione 9) & ipo-
tizzata per I'assetto superficiale.

Il Bacino apulo & visibile sulle linee si-
smiche mentre i pozzi Castelpagano | e Ce-
lenza 2 indicano le transizioni tra questo ba-
cino e le piattalorme limitrofe.

Sezione n° 10

. Le scaglie sollevate di Piattaforma apula
interna sotto Raviscanina ed il Matese sono
ipotizzate sulla base delle situazioni strati-
grafico-strutturali di superficic; quella fra
Campobasso | e Monacilioni 1 & basata su
evidenze sismiche. Il Bacino apulo si intrave-
de su base sismica, sia pure con qualche diffi-
coltd in quanto siamo molte vicini alla sua
terminazione settentrionale.

Si segnala la situazione del fronte delle
coltri provenienti dal Bacino apulo che risul-
tano traslate dopo il Pliocene medio (Torren-
te Tona 1),

Sczione n° 11

Nel foglio 161 si passa, da W ad E, da [a-
cies di piattalorma carbonatica a facies
schiettamente bacinali (area di Frosolone 2y
attraverso facies di transizione. Il limite tra
le due facies & chiaramente soggettivo e ma-
scherato da depositi recenti; sono peré ogget-
tivi i diaspri del Cretacico (anche inleriore)
affioranti ed il ritrovamento di facies selciose
Lriassico-giutrassiche al pozzo Frosolone 2.
Notevole il ritrovamento quasi a fondo pozzo
i un intervallo miocenico in facies Pressoe-
ché identica alle «argille scagliose» affioranti
poco pilt ad oriente,

Il Bacino apulo non ¢ pidl rilevabile né su
base sismica né su base gravimetrica. Anche
qui il fronte delle coltri alloclone & tettoniz-
zato dopo il Pliocene medio.

Sezione n* 12

La wansizione indicata lungo il versanie
tirrenico & motivata dalle facies affioranti al
Circeo: in ogni caso 'attribuzione di queste
strutture tirreniche & tutta da chiarire, spe-
cialmente per quanto riguarda la loro patria
di origine. La scaglia sollevata di Piattaforma
apula interna tra La Rocca e Vastogirardi &
evidente su base sismica.

Sul foglio 153, nelle zone di Montencro
Val Cocchiara, M. Pagano, Vastogirardi e a
nord Pescopenuataro, affioranc estesamente
le facics bacinali molisane, che interpretiamo
come successione superiore del Bacino lago-
negrese-molisano.

_ Su base sismica e col supporto gravime-
trico € stata ipotizzala la presenza nel sotto-
suolo di scaglie bacinali della suceessiong in-
feriore dello stesso bacino {calcarco-silico-
marnosa come al vicine pozzo Frosolone 2)
nelle zone di Montenero Val Cocchiara e Va-
stogirardi. Nella nostra interpretazione que-
ste scaglie potrebbero rappresentare il mar-
gine accidentale del Bacine lagonegrese-mo-
lisano traslate solidalmente con la Piattafor-
ma appenninica in transizione; in allri termi-
ni una situazione simile a quella affiorante
poco piu a sud nel foglio 161 (area di Frosolo-
ne). Dal punto di vista tettonico & interessan-
te la struttura affiorante a M, Pagano ad
ovest di Vastorigardi che mostra una eviden-
te retrovergenza probabilmente in risposta
ad accavallamenti profondi della Piattaforma
apula interna,

Sezioni n® 12-13-14-15

Tutti { carbonati affioranti nell’area la-
ziale-abruzzese, come gia detto con la sola
eccezione della Maiella, sono considerati par-
te della Piattaforma appenninica. Tale piat-
taforma, durante la tettogenesi, si rompe in
scaglie che si accavallano parzialmente una
sull’altra con vergenza quasi sempre orienta-
le. Il sovraccarico determinato da questi ac-
cavallamenli provoca la rottura, con conse-
guente collasso, della parte sottoscorsa
creando zone ribassate al fronte dei maggiori
sevrascorrimenti, come & osservabile in tutte
le valii taziali-abruzzesi. $i puo notare come
le dimensioni trasversali delle valli decresca-
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no rapidamente da W ad E denotando un
maggiore slorzo compressivo al fronte orien-
tale dovuto probabilmente alla notevole mas-
sa ostacolo costituita dalla Piattaforma apula
interna.

Nel sottosuolo della Piana Pontina i rilie-
vi sismici evidenziano la presenza di strutiu-
re compressive sepolle (Fogliano 1); a queste
strutture riferiamo anche il Circeo. In questo
settore i pozzi Acciarclla | e Fogliano 1 mo-
sirano un Pliocene medio-sup. trasgressivo su
quello inferiore suggerendo l'ipotesi di un
coinvolgimento tettonico del Pliocene inferio-
re. £ gia stata esposta comungue la tituban-
za circa la patria deposizionale di questa se-
ric.

In sezione 14 sono indicate le facies tran-
sizionali spinte, affioranti nella zona di M.
Genzana: queste facies possono rappresenta-
re una insenatura del Bacino lagonegrese-
molisano ¢ pit semplicemente un locale an-
negamento della piattaforma.

Le sezioni 14 e 15 mostrano la situazione
particolare della Fossa di Caramanico che
voi interpretiamo come sede dell’estensione
sctientrionale del Bacino lagonegrese-molisa-
no verso il bacino di Pescara. La tettonizza-
zione ha quasi completamente sigillato il ba-
cino portando [e assisc delia Piattaforma ap-
penninica quasi ad accavallarsi sulla Maiel-
la: in ogni caso intercatazioni caotiche di se-
ric paleogeniche ed inframioceniche, in facics
bacinale, sono presenti tra i [lysch della fossa
di Caramanico.

I sedimenti della successione lagonegre-
se-molisana superiore indicati ad oriente e
sotto la Maiella, sono interpretati come
espulsi dal bacino da sud della Maiella ¢ risa-
liti poi al suo fronte. La loro presenza unita-
mente al Pliocene inferiore sotto la Maiclla
oltre che su evidenze di superficie si basa su
dati gravimetrici. Il corpo vilcanico indicato
sotto 8. Maria 1 & motivate da inlormazioni
magnetometriche. La tettonizzazione sotto la
Piana decl Fucino ¢ motivata da evidenze si-
smiche.

Nelle sezioni 14 e 15, come detto prece-
dentemente, & ipolizzata |'estensione setten-
trionale del Bacino lagonegrese-molisano, an-
che se in effetti non esistono prove sicure del-
la sua presenza; in ipotesi alternativa questo
bacino potrebbe chiudersi tra la sczione n®
13 e la n® 14. In questio caso gli alfioramenti
di «Argille scagliose» ad oriente dclla Maiella

sarcbbero interpretabili a maggior ragione
come un’estrusione laterale dovuia alla chiu-
sura tettonica del bacino stesso.

6, LINEAMENTI TETTONICI TRASVERSALI

L'orientamente delie sezioni geologiche
presentate & trasversale rispetto alle struttu-
re dell’Appennino, quindi queste sezioni sono
lo strumento meno adatto per mettere in evi-
denza lineamenti tettonici lrasversali che
sono grosso modo paralleli alle seziont stesse.
Ciononostante, data l'importanza deli’argo-
mento, forniamo alcune indicazioni di massi-
ma, tratte da informazioni principalmente
geofisiche, che possono rappresentare un con-
tributo ariginaie e sussidiario per la messa a
punto di questo problema.

Nelle figg. 9 ¢ 10 sono rappresentati tre
tipi di informazione: fotogeologia efo gevlo-
gia di superficie, gravimetria, magnetome-
tria. Le discontinuitd messe in evidenza da
queste diffcrenti metodologie si riferiscono a
profonditd ed a masse diverse, di conseguen-
za & logico aspettarsi responsi diversi.

La magnetometria mette in evidenza di-
scontinuita magnetiche che non sono neces-
sariamente sempre riconducibili a dislocazio-
ni, in quanto possono rappresentare anche il
contatto tra elementi di basamento a diversa
suscettivita magnetica.

La gravimetria risente essenzialmente
dei trends delle masse carbonatiche della co-
pertura e mette in evidenza anche i grossi
spessori di sedimenti peco consolidati. La fo-
togeologia e la geologia di superficie fornisco-
no una gran massa di informazioni relative
alle sequenze affioranti. In ogni caso a grandi
discontinuitdh magnetiche sarebbe logico
aspettarsi discontinuita gravimetriche nella
copertura e fasci di disturbi superficiali sep-
pure sfasati od anche leggermente ruotati.

La fig. 9 riporta in modo compilativo i
principali lineamenti tettonici individuati sia
in superficie che in profonditd mentre la fig.
10 cerca di mettere in evidenza quelle fasce
trasversali lungo le quali si verifica una con-
comitanza di indicazioni provenienti dai di-
versi metodi di indagine.

Osservando la fig. 10 si nota come sol-
tanto lungo due fasce si verifichi una rotale
concomitanza di indicazioni provenienti da
turcti e tre i metodi di indagine. Una prima fa-
scia decorre, con direzione WSW-ENE, dalla
zona della foce del Volturno a Manfredoniza,
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limitando a SE il promontorio del Gargano.
Dall’osservazione fotogeologica sembra una
trascorrente sinistra e questo si accorda con
lo sfasamento delle due fasce sussidiarie indi-
cate in figura, L'allineamento & molio eviden-
tc in magnetometria € gravimetria anche se
lievemente spostato a nord rispetio alla linea
di superficie, Collegati a quesia lascia ap-
paiono due allineamenti disposti quasi sim-
metricamente ad essa: uno a nord, che si svi-
luppa tra la Punta delle Pietre Nere ¢ la zona
tra Capua e Roccamenfina, ¢ l'altro a sud,
dall'area [legrea a S. Bartolomeo in Galdo.
Questi due allineamenti secondari sono meno
evidenti da un punto di vista gravimetrico.
Una seconda [ascia subparallela alla pre-
cedente & presente piu a sud estendendosi
dalla penisola Sorrentina al Vulture e se-
guendo successivamente il corso del F, Ofan-
to. Nel settore occidentale, dal Tirreno al
Vulture, sono risconoscibili diverse linee di
superlicie, talora vicarianti tra loro e legger-
mente slasate, anche come direzione, rispetto
agli allineamenti gravimetrici e magnetici.
Dopo il Vulture, dal bordo esterno dell’alloc-
tono fino alla costa adriatica, si riscontra in-
vece una quasi perfetta coincidenza di infor-
mazioni dovuta probabilmente alia rclativa
scmplicita tettonica dell'avampaese apule.
Questo tratto causa il ribassamento verso
nord della piattaforma apula esterna sotto i
sedimenti plio-pleistocenici, ribassamento
gid preannunciato da una linea parallela
poco pitt a SE che sembra non interessare il
basamento magnetico e che delimita gli allio-
ramenti dei carbonati apuli. In corrisponden-
za del Vulture si verifica l'incontro tra questa
fascia di discontinuitd con una linea tettoni-
ca a direzione SSW-NNE che termina nel
Tirreno poco a nord di Capo Palinuro. Si
tratta di una linea ben riconoscibile gravime-
tricamente ed in [otogeologia: & chiaramente
un disturbo infrasedimentario che non dislo-
ca il basamento. Parallelamente a questo alli-
neamento & presente una discontinuita esclu-
sivamente gravimetrica che borda il margine
sud orientale della valle del Seie, dovuta al
collasso efo eventuale rotazione della serie
carbonatica (LocARDI, 1984). Un'altra discon-
tinuitd gravimetrica traversa le Murge e pro-
scgue verso il Tirreno con una discontinuita
magnetica e con una linea di superficie che
terminano prima del fronte «ligurides.
Analizzando "arca pit meridionale si os-
serva la sovrapposizione di due trends diffe-

renti: ad una linea magnetica e di superficie,
diretta SW-NE (subparallela quindi alle fasce
fin qui descritte) si associano lineamenti di-
retti W-E costituiti da due discontinuita gra-
vimetriche e di superficic che interessano il
bacino plio-pleistocenico di S. Arcangelo ed
una magnetica pit meridiohale legata presu-
mibilmente atla dinamica dell’arco calabro.
Nell'estremo nord dell’area esaminata si
evidenzia una discontinuild gravimetrica, a
direzione SW-NE, che sembra delimitare ver-
so settentrione il Bacino apulo. Questa di-

scontinuita risulta ben allineata, in direzione

tirrenica, con una discontinuitd magnetica,
che attraverso I'apparato vulcanico di Rocca-
monfina termina verso la foce del F. Voltur-
no.

Nel setiore centro settentrionale si indi-
viduano sull'immagine da satellite (Landsat)
due lineamenti vrientali N-S il pid meridio-
nale dei quali va da Salerno verso Vasto e
'altro da Gaeta fino a Popoli. 8i traita di tra-
scorrenti destre come gid segnalato da D'AR-
GENIO (1966).

7. CONCLUSIONI

In conclusione riteniamo adeguatamente
provata la presenza della Piattaforma apula
interna, del Bacino apulo e 'unitarieta strut-
turale del Bacino lagonegrese-malisano.

L'attribuzione della serie delle «Argille
scagliose», o di gran parte di esse, alla suc-
cessione superiorc lagonegrese-molisana ed
apula & invece una ipotesi suflragata da mol-
ti elementi, ma relativamente alla quale al-
cuni dati ¢fo interprelazioni necessitano di
ulteriori controlli, specie sul terreno, in
quanto le carte goelogiche ufficiali risuliano
inadeguate a risolvere il problema. Ci riferia-
mo in meodo particolare alla controversa in-
terpretazione della valle del Sele (e di tutta
I'area salernitana) ed alla patria di origine
dei piccoli affioramenti ncll'area della Valie
Latina.

L'estensione del Bacino lagonegrese-mo-
lisano a nord della sezione n® 13, ossia sotto
le assise carbonatiche abruzzesi ¢ una ipotesi
di lavoro non suffragata da elementi diretti.
Del resic numerosi altri problemi restano
aperti nell’area dell’Appennine centro-meri-
dionale: ne elenchiamo seltanto alcuni senza
avere la pretesa di fornirne un quadro com-
pleto.
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) La presenza, ad csempio, del «complesso
liguride» a sud dell'area safernitana pane il
problema della sua assenza nei settori setten-
trionali rimarcando ancora di piu l'impor-
tanza geodinamica della valle del Sele come
sede di una linea trasversale molto importan-
ie connessa allevoluzione dell’area tirrcnica,
L'area tirrenica d’altro canto non ¢ sufficien-
temente conosciuta per garantire una correl-
ta interpretazione delle strutture della Piana
pontina.

Necessiterebbe anche uno studio appro-
fondito dei «flysch bradanici» per codificare
con maggior precisione le differenze tra [a se-
rie delle «Argille scagliose» (Bacino lagone-
grese-molisano serie superiore) e quella delle
«Argille scagliose con bentoniti» di Dazzaro
et alii (1984) (Serie del Bacino apulo) e verifi-
carne l'estensione areale.

Necessiterebbe chiarire il significato tet-
tonico del bacino di $. Arcangelo in quanto &
piuttosto strano 'accumularsi di diverse mi-
gliaia di metri di clastici pliocenici proprio
in corrispondenza del pii1 evideate alto strut-
turale del basamento.

Diversi problemi aspetiano quindi una
soluzione e riteniamo comunque che non pos-
sano cssere risolti se non vedendoli in un'ot-
tica regionale sufficientemente ampia com-
prendente anche 'area tirrenica.

Manoscritto consegnato if 31 dicembre 1986,
Uitime bozze restituire if 31 maggio 1988.
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